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PUNCTE DE VEDERE

referitoare la propunerea legislativa privind modificarea si completarea 

Legii nr.217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, 

precum si pentru modiHcarea si completarea Ordonanfei de urgenta a 

Guvernului nr.194/2002 privind regimul strainilorin Romania

(b601/21.12.2021)
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In temeiul art. 2 alin. (1) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea §i functionarea 

Consiliului Economic §i Social, republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, §i art. 11 

lit. a) din Regulamentul de organizare §i flmclionare, Consiliul Economic §i Social a fost 

sesizat cu privire la avizarea propunerii legislative pentru modificarea §i completarea Legii 

nr.217/2003 pentru prevenirea §i combaterea violenfei domestice, precum ^i pentru 

modificarea ?i completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.194/2002 privind regimul 

strdinilor in Romania (b601/21.12.2021).

In temeiul art. 6 alin. (7) din Legea nr. 248/2013 privind organizarea §i funclionarea 

Consiliului Economic §i Social, republicata, cu modificarile §i completarile ulterioare, §i art. 22 

alin. (4) din Regulamentul de organizare si funclionare, in §edinta din data de 25.01.2022, 

desfa§urata online, conform prevederilor Hot^^ii Plenului nr.25/04.03.2021, partile 

reprezentate in Plenul Consiliului Economic §i Social si-au exprimat urmatoarele puncte de 

vedere:

reprezentantii partii patronale §i reprezentanlii asocialiilor §i fimdapilor 

neguvemamentale ale societalii civile au votat pentru avizarea FAVORABILA a proiectului 

de act normativ, cu urmatoarele observafii:
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• este necesara reformularea textului, pentru a sublinia caracterul gradual al masurilor 

secundare decise de judecator la emiterea ordinului de proteclie, in a§a fel incat aceste 

masuri de protecjie sa fie adecvate proportionale si, in acela§i timp, sa poata fi 

contestate in instanta de apel pentru a preveni riscul abuz^ii lor;

• pentru a preveni abuzurile, este oportun ca masura intreruperii dreptului de §edere sa fie 

aplicata doar in situafia incalcarii ordinului de restrictie, mai degraba decat la emiterea 

ordinului;

• pentru lipsa oricaror eventuale erori in aplicarea masurii propuse, este necesara 

introducerea unei prevederi exprese care sa stipuleze ca intreruperea dreptului de §edere 

poate fi dispusa doar in masura in care nu contravine legislafiei UE sau unor prevederi 

din tratatele intemationale de drepturile omului la care Romania este parte - in acest fel 

se evita, printre altele, posibilitatea ca unele instance sa dispuna intreruperea dreptului 

de §edere cu incalcarea principiului non-refoulment din dreptul international (de 

neretumare a strainului intr-un stat in care viafa sau integritatea sa fizica sau psihica ar 

fi in pericol).

reprezentantii partii sindicale au votat pentru avizarea NEFAVORABILA a proiectului 

de act normativ, cu urmMoarea motivare:

• in cazul persoanelor agresoare, cu statut de refugiat, masura nu prezinta niciun fel de 

eficienfa, intrucat nu se pot opera expulzarii, persoana respectiva capatand un statut de 

tolerat, care va putea sa locuiasca §i sa lucreze in Romania. Altemativa expulzarii este 

inacceptabila, intrucat s-ar incalca principiului non-refoulment din dreptul international 

- de neretumare a strainului intr-un stat in care viafa sau integritatea sa fizica sau 

psihica ar fi in pericol. In acesta situatie, s-ar pune in balanfa viafa victimei, cu dreptul 

la viata a agresomlui, statul roman fiind responsabil atat pentru viata victimei, cat §i 

pentru viata agresomlui;

• in cazul in care e vorba de o persoana straina non-UE, masura intremperii dreptului de 

§edere ca sub-masura a ordinului de restric|ie este excesiva. O varianta a masurii ar 

putea fi ca dreptul la §edere sa fie intrempt doar daca s-a incalcat ordinal de protectie. 

§i aceasta varianta merita privita cu atenfie din perspectiva discriminarii cetatenilor 

non-EU vs. cetatenii EU. In plus, nu exista „intremperea dreptului de §edere” - 

intremperea aduce cu sine pierderea dreptului de §edere;

• rolul Inspectoratului General pentm Imigrari (IGI), trebuie sa fie unul pro-activ. Astfel, 

Ordonnafa Guveraului nr. 44/2004 privind integrarea sociala a strainilor care au 

dobandit protectie intemationala sau un drept de §edere in Romania, precum §i a 

cetafenilor statelor membre ale Uniunii Europene, Spatiului Economic European §i a
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ceta^enilor Confederatiei Elve^iene, cu modific^ile §i completarile ulterioare, aloca IGI 

atributii privind coordonarea autoritatilor, inclusiv pentru protejarea victimelor, §i 

asigurarea de cursuri de integrare culturala cu o componenta de sensibilizare la 

egalitatea de gen. In plus, o solutie de luat m considerare, versus solutia expulzarii, este 

ca, in procesul de acordare a permisului de §edere permanent, sa se ia in considerare 

§i/sau sa fie incluse drept conditie §i lipsa antecedentelor cu privire la violenta 

impotriva femeilor pe teritoriul Rom^iei;

• in ceea ce prive§te formularea de la art.46 alin.(3*), sintagma „poate permite victimei” 

nu este corecta, agresorul putand fi evacuat din locuinta, chiar daca este proprietatea lui 

§i in legisla^ia actuala. Persoana vat^ata, daca decide sa nu ramana in casa lui, desi 

poate (unde va ramane agresorul §i unde se afla bunurile ei), poate merge insofita de 

polilie sa le ridice;

• se impune mentionat §i faptui ca agresorul cu drept de sedere intrerupt sau expulzat este 

in continuare obligat sa plateasca pensie alimentara - lucru greu de indeplinit sau de 

controlat, in condiliile in care, prin intreruperea dreptului de §edere, i§i va pierde slujba 

sau va parasi tara.

Pre^edinte,
Bogdan SIMJOj^
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